SERPAJ MEXICO COLECTIVO GANDHIANO “PENSAR EN VOZ ALTA” — PICASO

LA EDUCACION PARA LA PAZ: CONOCIMIENTO Y TOMA DE
CONCIENCIA

1- CONOCIMIENTO Y MORAL

Pocas palabras son tan ansiadas, consensadas y pronunciadas hoy dia como paz. Asimismo,
todos los programas de desarrollo en |os paises con mayor marginacion social, como el
nuestro, colocan como primera prioridad la necesidad de impulsar la educacion. Por tanto
el binomio paz-educacion se convierte en una especie de panacea que todo lo resolvera, o
al menos dara laimagen social de hacerlo. A lavez, estas dos acciones se encuadran en
forma central dentro de un tema mas amplio y trascendente para nuestra especie: la
posibilidad de ser mas humanos. Segun Konrad Lorenz, premio nobel de etologia: el
eslabon perdido entre el monoy € hombre somos nosotros'*; 1a especie humana es todavia
un proyecto en construccion, por tanto un orden social humanizante igualmente sigue
siendo un deseo aln, desde el momento en que todavia nos aniquilamos en genocidios unos
aotros”. En muchos aspectos, atravesamos alin una etapa méas cercana ala animal de lo que
quisiéramos.

Por ello, reflexionar sobre la relacion entre paz-educacion-humanizacion se convierte en
algo imprescindible para nuestra especie; intentaremos irnos plantenado, desde diferentes
caracterizaciones de la paz, aspectos centrales para su construccion, relacionandolos con
valores humanos y educativos en consonancia. Partiendo siempre desde un principio de
realidad. Iniciaremos asi apuntando, con Piaget, que la reflexidn es ya una accion, el arma
mas importante con que cuenta un individuo —y la cultura que genera-, un grupo 0 una
organizacion, para comenzar un proceso de paz, y que ademas es un acto eminentemente
colectivo. Pensemos entonces en voz alta juntos, pues la mayor indefension es perder la
capacidad de reflexion.

Lapreguntainicia epistémica, apriori del analisis acercade lapaz, seria
¢qué lugar ocupa la reflexion en los actuales modelos educativos, que, en principio, se
presupone estan creados para ayudar a construir socialmente la paz?.

L legamos entonces a la necesidad de establecer una primera diferenciacién entre lo que es
informacion, o que es conocimientoy lo que es reflexion. Son tres realidades diferentesy
secuenciales. El sistema educativo escolarizado con frecuencia confunde estos conceptosy

! Esta hipétesis la desarrolla el autor en su libro Sobre la agresién...

2 Recordemos algunos de | os genocidios més terribles de este siglo: 1909-15: armenios por parte de los
turcos; 1939-45: judios, gitanos, serbios, luchadores sociales, comunistas...por parte de los nazis, 50s.
tibetanos por parte de China comunista; 30s-50s. purgas stalinistas contra disidentes en la URSS; 1975-78:
camboyanos disidentes por parte de Pol Pot (Khmer Rojo); 1976-85: luchadores sociales del cono sur de
AmércicaLatina por parte de los gobiernos militares, 70s-90s: indigenas guatemaltecos a manos del gjército
de su pais; 70sen Uganda: guerracivil y masacres de Idi Amin; 1975-80: Timor del Este por parte de
Indonesia; 1992-95: musulmanes de Bosnia por parte de |os serbios; 1994: en Ruanda tutsis por parte de
hutus; 1983-99: kurdos a manos de iraquies y turcos; 1990-2000: kosovares por parte de serbios.
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refuerza uno utilizando el nombre del otro. Ninguno de ellos se transforma mecéanicamente
o naturalmente en €l otro, sino que esta transformacion se da a través de complejos
procesos epistémicos. La simple experiencia o acumulacion de informacion no son
conocimiento -implica una toma de conciencia-, y éste solo es instalable como reflexion
(“reflgjar laluz™) cuando tiene atras una conceptualizacion de rigor. Alli si es donde esta
también presente |a determinacion investigativa como g e central parala construccién de
conocimiento. El resultado de mayor conocimiento sera unatoma de conciencia, a partir de
unaruptura epistémica, y con ésta se incrementaralamoral del individuo y asi también sus
acciones (por lapaz). Asimismo, latoma de conciencia, segtin Piaget® -al igual que en
muchas tradiciones religiosas-, no se mide solo por los resultados sino por el proceso, de
ahi laimportancia de ahondar en los procesos epistémicos e historicos.

A suvez, laignoranciaes, en lamayoria de los casos, un factor clave paralareproduccion
de lo inhumano. Por ignorancia no entendemos el no saber de algo, sino el carecer de
autonomiaen & pensamiento. Como dice Fromm en su texto del Miedo a la libertad: “El
derecho de expresar nuestros pensamientos, sin embargo, tiene algun significado tan solo si
somos capaces de tener pensamientos propios’“. Ignorancia en el sentido de creer que se
sabe ya (casi) todo y aferrarse a verdades absolutas, inmdviles, que defender ciegamente, 10
gue llevaadar continuamente juicios de valor sobre |as cosas -a partir de informacion
parcia-, sin intentar explicarlas desde su proceso de constitucion, para conocerlas con
rigor. Algo que envuelve también de raiz estas formas precarias de conocimiento esla
construccion social de laignorancia en las actuales sociedades: la pérdida de una memoria
activa, intrinsecamente unida a la falta de interés y conocimiento por la historia, lo que
garantiza la ausencia de toma de concienciay de accién para el cambio. Asi, laignorancia
constituye una larga construccion histérica, més caraincluso que ladel conocimiento, por
lo que lasinstituciones educativas o investigativas, y las personas que en ellas estamos,
tenemos el deber de desobedecer alainhumanidad del orden socia que la construye. He
aqui uno de los objetivos principales de la educacién como construccion del conocimiento,
y por ende de la paz.

Surge entonces la cuestion acerca de
¢cudl es la funcion de las universidades en este contexto epistémico?

En primerainstancia la l6gica indicaria que éstas han sido creadas -y no me refiero solo a
su origen de finales de la Edad Media- para transmitir y construir conocimiento, y no solo
informacion. Sin embargo, vemos que las curricula académicas apuntan siempre mas hacia
un aumento y saturacion de materias, o sea a incremento del caudal informativo del
alumnado pero no a su capacidad investigativay reflexiva. Con frecuencia, por g emplo, el
enfoque de las materias cuando se hace referencia a la investigacion (“investiga sobre este
tema’) es recopilar la mayor cantidad de informacion (ni siquiera datos) sobre un tema, lo
que se convierte en un gran collage de citas muchas veces incluso sin relaciones autorales.
Nos encontramos asi ante una logica de la informacion y no del conocimiento;

3 J.Piaget. La toma... pp. 254-274.
* E.Fromm. El miedo...p.232.
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confundimos investigacion con lo que es una recopilacion o resumen del estado de las
cosas. Por eso educacion, investigacion y conocimiento son palabras tan deformadas en su
significado real, a igual que la paz. Asimismo, todos estos procesos de confusion social y
escolar no son fruto de simples creencias méagico-religiosas ni de tradiciones irreflexivas,
sino de complicados procesos que el orden social instala, en diversas formas.

La ldgica investigativa de la educacion para la paz -que pensamos debe impulsar toda
universidad- trabaja con problemas (preguntas) originales no resueltos a priori, con ges, a
partir de una caracterizacion rigurosa del  fendmeno a estudiar, con el fin de encontrar
soluciones para hacer mas justay humana la realidad que nos rodea. Cambia asi totalmente
el enfoque educativo, porque la academia se transforma en un espacio donde se impulsa la
autonomia del estudiante a partir de su trabajo en investigacion, y €l profesor aprende y
construye junto a é soluciones a desafios concretos de la realidad. El vinculo académico
gue aqui se establece entre profesorado y alumnado es la construccién del conocimiento y
no la transmisién vertical de informacion. Resulta entonces clave construir colectivamente
objetos empiricos reales para no derivar todo lo académico en especulaciones tedricas 0
empirismos l0gicos. La reflexion a su vez esta intimamente ligada a la difusion. El
conocimiento sdlo es tal si es compartido y construido con otros, y de este pensar en voz
alta junto a los demas, es que se va avanzando hacia la construccion de una aportacion
original, en que se vinculan universidad, sociedad y paz. Trabagjar por tanto en paralelo
sobre las cuatro identidades de la persona: social, moral, epistémica e intelectual, desde una
l6gica investigativa, he ahi la tarea basica de una formacion universitaria integral que
eduque paralapaz.

2- ;CUAL PAZ?

Unavez que abordamos el tema de la educacion y el conocimiento, pasemos ahoraa
explorar lo relativo ala paz. Sabemos que siempre es un riesgo tomar los grandes
conceptos y manejarlos como principios de valores universales abstractos, aenos a una
culturay situacion especificas. De ahi que mas que hablar de educacion para la paz me
pareceria mejor hacerlo sobre construccién de la paz. Méas alin en este contexto de
posmodernidad donde tantas palabras que significaron mucho en otras épocas, han sido
vaciadas de contenido y relativizadas; g emplo de ello son la solidaridad, la caridad, el
desarrollo, larevolucion y en mucho también la paz. Por ello el proceso de construccién de
la paz debe primeramente encuadrarse en un territorio y espacio determinados, pues no
significalo mismo en cualquier lado. No eslo mismo hablar de paz en estas aulas, que en
las comunidades mayas chiapanecas cercadas militarmente o con desplazados, que en las
cales del DF o Sinaloa. Este es el principio de realidad basico.

Como contexto genera de reflexion, hay que empezar considerando la actual etapa de la
expansion capitalista, de la reconstitucién de monopolios, asi como la re-composicion de
los estado-nacién del siglo XI1X, procesos en los cuales las guerras constituyen una etapa
crucial por generar la reactivacion econdmica y del gasto armamentista, € control de
recursos naturales y e desplazamiento de poblacién®. A su vez, mientras en la primera
guerramundial los civiles constituian el 10% de los muertos, en la segunda fueron el 50% y

® K.Marx yalo afirmabaen el capitulo XXV relativo a“Laacumulacion originaria’, en el tomo | de El
Capital.
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en las actuales guerras del Golfo y Kossovo & 10% de los muertos fueron soldados y €
restante 90% civiles’; la poblacion civil aterrorizada constituye cada vez més el verdadero
blanco de las guerras. Vemos asi, como todavia en la Ultima década |a humanidad ha visto
varios genocidios, que si se dan en condiciones de guerra pero son otra cosa, y constituyen
la etapa de mayor inhumanidad de la especie.

A suvez, lahistoriay las grandes doctrinas religiosas y humanistas mundiales, nos ensefian
que ciertas palabras no pueden ir solas sin riesgo de perder su sentido més profundo, y la
paz es una de €ellas. Ha sido usada indiscriminadamente desde tiempos antiguos hasta la
actualidad, desde San Francisco de Asis hasta Bush en la guerra del Golfo y Clinton en la
de Kossovo, desde Gandhi hasta Hitler. Esta es una de las pocas palabras alrededor de la
cual existiria un consenso casi absoluto, todos la queremos, sin embargo, al referirla ¢todos
entendemos lo mismo?. Cada vez més este término ha ido perdiéndose para la sociedad
civil y ganandose para las fuerzas estatales y militares: su construccion no es tarea de
todos sino algo restringido a pequefios grupos de decision. Por tanto, la concepcion de paz
va a menos inicialmente acompafada de otras inscindibles: justicia social, amor sanador y
liberador hacia uno mismo y los adversarios, practica de la noviolencia activa. También va
aunada alaideade que lapaz es un proceso dindamico que se construye entre todos y todas.

Pasemos, a partir de esta contextualizacion, a revisar alguna concepcion de paz con sus
usos en la historia y sus desafios educativos desde nuestra perspectiva. Cabria preguntarse
desde el comienzo si la paz no es todavia, para este proyecto de humanidad o de cristianos
que somos, un inobservable histérico, un deseo més que una realidad que haya tenido un
espacio temporal y territorial en la historia. No se trata de un cuestionamiento ingenuo sino
de la necesidad de plantearse seriamente si las propias relaciones humanas y de produccion
gue engendra el actual sistema capitalista occidental, no tienen desde su raiz excluida la
posibilidad de construir la paz en la sociedad y € individuo, a partir de continuas
condiciones sociales de guerray lucha por el poder.

Ayudaria entonces comenzar distinguiendo entre concepciones de paz absoluta y relativa.
La paz absoluta, consecuencia de una sociedad mas humana, es una construccion muy
complejay dificil de encontrar en la historia, aunque altamente aspirable como utopia, algo
que si bien ahora no tiene lugar si puede Ilegar atenerlo en el futuro. Pero lograr y manejar
treguas (paz relativa) es importante e indispensable para la construccion de una paz mas
duradera. Otravision del tema, a partir del territorio, estaria, segun Ivan Illich, en que no es
lo mismo la paz del centro (poderes centrales) que la de la periferia (sectores més
empobrecidos), con todas las connotaciones que conlleva: desde e centro se busca
normalmente mantener la paz (status quo), y en la periferia se trata de que nos dejen vivir
en paz.

2.1- PAZ ARMADA = SEGURIDAD.

Pasando ahora a la experiencia histérica, se han manejado sobre todo dos grandes enfoques,
uno con la paz como idea negativa y otro como positiva. En el primer caso, partiendo de la
dimension individual, predominante por gemplo en ciertos sectores de la actua cultura

® Espacio de Accion...” Lapaz tras el cerco...””, Cuaderno 4, p.13.
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new age, la asociacion acerca de la paz se da como ausencia de. Significa falta de
interaccion con el otro (dimension social), tranquilidad, ausencia de problemasy conflictos
(vistos como algo negativo), es e déjame en paz, quiero vivir en paz. Al atravesarse
momentos de tanta crisis en lo axioldgico y en las utopias, se facilitan la huida, la
indiferencia, la desesperanza. Se trata sobre todo de una cualidad de la vida interior, de un
estado personal, individual, de un encierro. Esta concepcion, que envuelve a gran parte de
nuestra cultura posmoderna, no parte de un principio de realidad, esconde la dimension de
los procesos del orden social con sus diversos intereses, e ignora que e conflicto es
connatural al desarrollo del ser humano. De ahi que en este anbito € tema de la
construccién de la paz pasa por recuperar € sentido creativo del manejo o mediacion del
conflicto, como del conocimiento histérico social. Con estas huidas somos complices en la
reproduccion de lo inhumano gque nos rodea y no queremos ver; cada accién nuestra
reproduce algo en el orden social.

Profundizando un aspecto socia de esta concepcion de la paz como la negacién de algo,
vemos como en la antigiiedad Greciay Roma aportaron elementos a ella’. El Eirene griego
tenia una connotacion estatica, de ausencia de guerra, asociada a la armonia y unidad
interiores; la paz se referia a mantener el orden social, la seguridad y la unidad interiores.
Los romanos, con su Pax, muy cercana alas actuales visiones oficiaes gubernamentales, le
dieron un énfasis a carécter legalista, pues pax viene de “pacto” y el objetivo era
“mantener relaciones a partir de la legalidad”. No podemos aqui dejar de apuntar que la
construccién de laley obedece a largos procesos sociales encabezados por una clase que se
va transformando, y que en muchos casos las leyes han sido instrumentos para legitimar la
apropiacion de esta clase frente a las mayorias empobrecidas. O sea, la ley, la ciencia, y
muchas otras construcciones sociales similares, que aparecen con una imagen publica de
neutralidad ascéptica, responden en cambio a precisos intereses econdmicos, sociales y
politicos.

Asimismo, también desde la antigliedad, detras del tema de la paz estaba el de la defensa
del territorio y la conquista de nuevos espacios. Por ello se acufi6 la frase tan conocida y
cumplida hasta hoy: “si quieres la paz, preparate para la guerra’. Se trata de la concepcion
de la paz como paz armada. Sigue siendo un desafio para la construccién de la paz €
invertir estafrasey actuar segun €l “si no quiereslaguerra, preparate paralapaz”.

Asi, la paz tiene, en este enfoque armado, un doble carécter: mantener un orden interno
preestablecido con cierta legalidad y dominios muy cuestionables, y conservar un orden
externo a nivel de la expansion de las fronteras, sea en lo territorial que en lo econémico.
Entra aqui una practica cada vez mas comun acerca de la paz, donde ésta se impone o
defiende por las armas y un lengugje de guerra. Es la pax romana, la porfiriana, la
britannica, la americana, la neoliberal, la de la ONU (guerra del Golfo, Panama, Somalia,
Bosnia, Chechenia, Kossovo, Afganistan...). Para ella resulta fundamental la construccion
del enemigo, su personificacion, la creencia que eliminando a la persona o a grupo se
elimina la causa de la rebeldia, la polarizacion de la sociedad en un nosotros contra ellos,
puros e impuros.

7 John Paul Lederach. Educar para la paz...pp.17-22.
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Hoy dia a esta concepcidn tan extendida de paz armada se le ha sobrepuesto la idea de que
lapaz es la seguridad, y todas las sociedades atraviesan la trampa mortal de confundir estas
dos ideas, pues se ha sembrado la inseguridad en todos lados. Estamos ante la cruel
paradoja de pedir seguridad a mismo que nos crea la inseguridad: los cinco encargados de
la paz en el mundo, como miembros permanentes del Consejo de Seguridad de la ONU, son
asu vez los cinco mayores productores de armas en e mundo.

Particularmente en México atravesamos, en parte, una situacion de mucha violencia, con
diferentes etapas cualitativas segun €l territorio. Hay zonas del pais que estan en combate,
otras en tregua y otras que enfrentan procesos de inseguridad ciudadana crecientes -hasta
el grado de que se sienta terror en salir a la calle-, construidos generalmente con la
complicidad de diferentes autoridades y fuerzas con armas, y que llevan ala poblacion aun
aterrorizamiento y encierro tras las cercas electrificadas, a cambios constitucionales
represivos, y a gército aparticipar en tareas policiales y de administracion publica.

De este modo se va instalando progresivamente una soldarizacién en la sociedad civil y en
la ciudadania a largo plazo. Ese proceso lleva a que la poblacion desee la seguridad por
encima de todo. Este proceso crea una confusion socia a sobreponer laidea de paz alade
seguridad, considerando asi ala paz en su caracter de paz armada, o como la sola ausencia
de violencia, gque se constituye ademas en € privilegio de los que en la sociedad tienen el
poder econdmico de comprarla. Para reforzar la soldarizacion ciudadana, se oculta el
verdadero caracter de la paz en su aspecto activo y constructivo en el terreno de lajusticia
socia paratodos y todas, del control de la sociedad sobre los poderes publicos, del pleno
respeto hacia la autonomia de cada individuo y comunidades sociales, de la imparciaidad
delaley. Enrealidad, €l verdadero problemaradica en la construccion de la seguridad mas
gue en lainseguridad, construida desde los ambitos del poder y sus complicidades.

2.2- PAZ CON JUSTICIA

Exploremos ahora una perspectiva diferente acerca de la paz, no ya como ausencia de sino
como algo dindmico que se construye activamente desde la justicia. A la paz le pasa en
ocasiones o que a la democracia y la noviolencia: la gente tiene una imagen pasiva de
ellas, mientras son tareas tremendamente propositivas. Gandhi unia en su reflexion sobre la
justiciay la paz dos ideas complementarias: ahimsa, antiguo voto hindu de “no causar dafio
a ningln ser viviente”, con la palabra de satyagraha que é acufid6 para mencionar la
noviolencia, traducida como “lafuerzadelaverdad”.

Asimismo, en nuestra cultura occidental judeo-cristiana existen dos concepciones
interesantes al respecto. Una es el shalom judio, que nos habla de una relacién horizontal
dentro del propio pueblo y vertical de éste con Yahvé. Habia una tradicion de Jubileo
(Lev. 25) donde cada 7 y cada 49 afnos la propiedad de la tierra era recuperada por €l duefio
original, las deudas perdonadas y los esclavos liberados; o sea paralograr la paz individual
y social se reconstrufan relaciones deigualdad y justicia dentro de la comunidad®.

8 En 1992, relacionando los “500 afios de Resistencia de los pueblos indios, negros y populares de América’ con el
Jubileo biblico, € gobierno suizo, a partir de una importante campafia de iglesiasy ONGs, perdoné las deudas exteriores
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Otra idea cercana a nosotros sobre la paz como algo positivo que se construye activamente,
es el agape que Jests propone: e amor a projimo hastadar lavida por él; e servicio alos
mas necesitados y sobre todo a enemigo. Asi resume é todala“buenanueva’; aquieneslo
viven les [lama bienaventurados y les promete que Dios los [lamard “ hijos suyos’ (Mt.5,9).

Mas adelante, y cerca de nuestros dias, otra imagen fuerte de la paz es la que la ONU y
Pablo VI tradujeron con la frase: “el nuevo nombre de la paz es el desarrollo”®; Asociando
asi el tema de la paz con el de la justicia social. Sin embargo, tres décadas después las
politicas desarrollistas y la revolucién verde, han sufrido fuertes cuestionamientos ya que
no han resuelto el problema del hambre y cada vez son mas las grandes masas excluidas
gue mueren (2 de cada 5 habitantes en e mundo no sabe qué comera a dia siguiente; €
60% de la poblacion mexicana esta en niveles de “pobreza’ o “miseria’, segun fuentes

gubernamentalesy del Banco Mundial).

Como conclusion, en medio de tantos enfoques diferentes sobre la paz, todos ellos con algo
real que reflexionar, podriamos sin embargo Ilegar a un primer acuerdo: no puede haber
paz en condiciones de inhumanidad. Vemos asi la paz como una larga construccion
histérica y no como algo estatico ya acabado en un momento, pues €lla esta ligada a un
orden social, alas relaciones entre las personas y alajusticia social. Por otro lado, la teoria
y reflexion de la paz estén intrinsecamente unidas a la de la guerray la violencia; sabemos
muy POco con rigor acerca de |0s procesos que construyen estas tres realidades.

3- ELEMENTOS PARA UNA TOMA DE CONCIENCIA EN LA EDUCACION
PARA LA PAZ

Intentaremos ahora construir un puente que una en lareflexion alos tres g es que nos
planteamos desde el inicio: educaci 6n-paz-humanizacion.

A- En un pais como México con tanta pobreza creciente, e ignorancia construida desde una
educacion repetitiva, autoritaria y unilateral, el tema de la paz, como sefialdbamos a
comienzo de este trabajo, pasa humana y académicamente por la construccion de un
conocimiento que parta de la realidad y se elabore en forma original —autonomia de
pensamiento”, segiin Fromm'- y colectiva, para asi incrementar la fuerza moral
individual y colectiva. No olvidemos que la inhumanidad es fruto ante todo de la
ignorancia. En especial la falta de interés y conocimiento sobre los procesos historicos
nacionales e internacionales son una estrategia para construir la apatia del todo sigue igual,
para que cambiar. Una de las mayores victorias en la construccién de la ignorancia social
es haber logrado sembrar el desinterés por la historia, haciendo que sea catalogada como
una suma aburrida de fechas y guerras, con vencedores y perdedores (“yo gano, tu
pierdes’), de héroes politicos y militares Ilenos de virtudes y Igjanos de 1o humano, una
historia donde las politicas solo son efectivas “s se amenaza 0 agrede a otro”. Urge
restituir un conocimiento y valoracion colectivas de la historia.

gue tenfan con su pais, entre otros, los paises de Nicaragua y Costa Rica. Actualmente el mismo Vaticano esta
promoviendo estas politicas.

% pablo V1. Populorum...

10 Fromm. El miedo...pp.232-33.
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B- La historia nos muestra asimismo cémo todo orden social hasta ahora ha sido construido
sobre las bases de la obediencia y e castigo. Tenemos todos una construccion social
dirigida a impulsar una “obediencia ciega y anticipada a la autoridad, para gercer toda
orden de castigo que ésta nos demande’™. Asociamos asi e tema de la paz a de la
obediencia, siendo una de las cosas més complegas el educar a alguien para ser capaz de
desobedecer toda orden inhumana e injusta (Juan Carlos Marin) a cualquier costo, y de
no recurrir automaticamente al castigo que la autoridad demanda para restablecer el orden.
Hay quienes hablan también, en el mismo sentido, de la “santa desobediencia’ (Donald
Hessler), de la “obediencia negada” (Glnther Grass y Kenzaburo Oé) o de la
“desobediencia civil” (Gandhi). Construir esto es una tarea muy dificil —-pues la obediencia
en si misma constituye un alto y positivo valor social educativo e institucional que se nos
ensefia a nacer-, como bien nos advierte e investigador del genocidio nazi Stanley
Millgram: “La desobediencia es €l Ultimo de los medios por el que se pone término a una
tension. Es un acto que nada de fécil tiene. No implica Unicamente la negacién a llevar a
cabo un precepto del experimentador, sino una reformulacién de la relacion entre sujeto y
autoridad...El precio de la desobediencia es un sentimiento que nos roe, de que no hemos
sido fieles. Aun cuando haya uno escogido la accién moralmente correcta, permanece €l
sujeto aturdido ante el quebrantamiento del orden social...”*2.

C- Otro elemento central que desata laviolenciay laignorancia es laconstruccion del
enemigo. Lamaquinariadel gobierno y los poderes mediaticos, econémicosy politicos se
ponen al servicio de la estigmatizacion, de la concentracion, reproduccion y visibilidad
semiotica del odio en la descripcion minuciosa del chivo expiatorio. Se empiezan entonces
adiseminar socialmente |os pre-juicios histdricos o nuevos: la generalizacion de una
particularidad. Asi: todos los &rabes son fundamentalistas; todos los gringos son
imperialistas; todos los judios son sionistas; etc. Y aempezd la guerra en su primera etapa.

La sociedad empieza arecibir drdenes através de los medios, para personificar el mal en la
individualizacion de una persona muy concreta —encarnacion de todos los males habidos y
por haber-, selo des-humaniza. Este mecanismo del chivo expiatorio®® hasido frecuente
en todas las sociedades, y ahora, por ejemplo, es clave en lamirada del gobierno de
Estados Unidosy en la de sus enemigos: con la desaparicion fisica de determinada persona,
acabaran todos |os males para esa sociedad en peligro; 1o que histéricamente no ha sido
cierto pues detras de las personalidades ha habido movimientos sociales que perduran y
emergen con €l tiempo y aveces con mayor fuerza ain. Es la historia reciente con Noriega
en Panama, con Hussein en Irak, con Milosevic en Serbia, con Bin Laden en
Afganistan...Estalégica perversa oculta el proceso histérico que desaté esaviolenciay ese
odio, y el hecho que ironicamente esos politicos satanizados eran aliados de Estados
Unidos el diaantes. Los medios nos llenaran de informacion sobre estos chivos expiatorios,
y verificaremos un fendmeno paraddjico: cuanta mas informaci én tengamos, menos
sabremos de ellos. (Lainformacion tendra una primera mision: confundir ala gentey tocar

1 3.C.Marin. Conversaciones sobre...pp.25-56.
12 5 Millgram, Obediencia a...pp.152-3.
13 paraampliar el tema se aconseja el texto de René Girard. El chivo...
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sus sentimientos y emociones patrioticas; por ello € patrioterismo es un gran enemigo de la
paz).

D- El tema de la paz nos lleva también a la relaciéon que se establece con la otra persona o
grupo gue nos es adverso, es € tema de la alteridad y la incorporacion de la mirada del
otro sobre mi identidad. El problema que se presenta es que € otro también es un ser
humano, y necesito conocer e proceso en que fue construida en é esa parte de
inhumanidad que desata sobre mi, para desprocesarlo. Se trata de humanizar al que
tenemos enfrente -algo siempre muy dificil-, de buscar juntos una solucion en la disputa -
gue no pase por € que haya vencedores y vencidos-, en no reproducir una espiral de
violenciaen e conflicto; el desafio esté entonces en desarmar material y reflexivamente
al adversario, sin destruirlo.

Erich Fromm decia que “la finalidad de una estrategia de paz debe ser evitar la derrota del
oponente, la Unica estrategia de paz consiste en el reconocimiento de los intereses
reciprocos”. El problema por tanto no esta principamente en la persona sino en la
construccién del orden social que nos impide ser plenamente humanos. Un desafio grande
serd hacer que €l otro también nos observe, nos lea 'y nos entienda; que identifique nuestra
identidad en forma positiva'y no s6lo como una agresion 0 amenaza; que comprenda que
nos une una busqueda comun de laverdad que nos liberay hace més felices aambos, y que
para encontrarla necesitamos unos de otros. Para ello serd basico la eliminacion del pre-
juicio y la etiquetacion del adversario, de la desconfianza mutua. El conocimiento histérico
es basico en esto.

E- El punto anterior se complementa con otro importante en cuanto a la educacion y la
identidad social: construir puentes de paz entre clases sociales diferentes, quienes se
confrontan socialmente, explicita o implicitamente, en forma continua y violenta. En
particular, debemos aprender a escuchar a los més pobres y marginados, por diferentes
razones, y compartir con ellos. Asi también romperemos prejuicios y enfrentaremos 1o
real.

F- Fundamental también en la construccion de la paz, y tan contrario a la cultura
maquiavelica en que vivimos, es larelacion entre los medios y los fines. Decia Gandhi que
“los medios son como la semillay e fin como el &boal...(entre anbos) hay una relacion
inscindible’**; los medios son ya un fin en si mismos, y por tanto deben ser tan puros
como los fines; el camino ya esla meta.

4- CONCLUSION

Finalmente, retomando a reconocido tedrico y educador para la paz menonita Juan Pablo
Lederach™®, podriamos subrayar ciertos aspectos metodolégicos y didécticos Utiles para la
aplicacion de algunos contenidos educativos agqui sefidlados, en aras de desatar un proceso
mas humani zante que haga posibles mejores condiciones parala paz:

1 M.Gandhi. En lo que... p.114.
15 3. P.Lederach. Op.cit. pp.34-42.
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a) fomentar una educacién dinamica, investigativay activa parano estar en paz, contrariaa
cualquier conformismo; b) no fomentar las ideas de competencia y de éxito, que son
formas de reproducir condiciones de guerra; c¢) evitar la clasificacion de las personas,
encerrandolas en estereotipos y prejuicios: estudiantes mejores y peores, buenos y malos;
d) no impulsar larepeticion o € dictado sino lareflexion (decia Gandhi que toda educacion
debiainiciar por larealizacion de un objeto através del trabajo manual y desde alli arrancar
con lateoriay la autosuficiencia); €) concordar la forma de la educacién con su contenido
(relacion entre e fin y los medios); f) promover una obediencia y desobediencia
conscientes que ayuden a desprocesar lo inhumano del orden socia o del otro; Q)
desarrollar relaciones de solidaridad, construir una mistica con experiencias colectivas y
comunitarias contra el desdnimo y la intolerancia, a favor de la construccion de la utopia
de un mundo mejor paratodos y todas; h) aceptar a conflicto como algo positivo y natural
para abordarlo desde € inicio con creatividad; i) ayudar a liberarnos de lo que nos impide
gozar de lo mas esencia de la vida (violencia directa o estructural) y dar voz a los sujetos
gue no la tienen; j) impulsar valores que ademés de lo material nos creen fuerza moral y
nos acerquen a unatrascendencia espiritua y axiol égica en nuestras vidas.

En medio de una situacion naciona e internacional tan complega y original, que tantos
desafios para la construccion de la paz nos deja, podriamos concluir con las palabras que
pronuncié a recibir e Premio UNESCO de Educacién para la Paz (1987) un
experimentado educador latinoamericano, €l jesuita uruguayo Luis Pérez Aguirre: “Educar
paralapaz y los Derechos Humanos es asumir que el primer derecho basico, sin € cual los
otros no tienen sentido, es € derecho a ser persona. La educacién para la paz ayudara a
cada uno a ser realmente una persona’.

Pietro Ameglio Patella
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